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 «یعت»تعلق شوق و طلب به طب یهاز نظر  یانتقاد یلیتحل 
 

  1یالله فروغروح

 چکیده

متأخر علم اصول  یهاخصوص در دورهدارند به یوندپ یبا مباحث فلسف یاصول یهااز بحث یاریبس
 ییبسزا یتاز اهم یاصول یهادر بحث یزن یعیطب یشده است. بحث از کل یشترارتباط ب ینکه ا

فهم خواست  کلام،یکشارع و در  یشدن متعلق طلب و اوامر و نواهبه روشن یرابرخوردار است؛ ز
 یطلب شارع نه به وجود خارج یان،مشهور نزد اصول یدگاهاز بندگان ارتباط دارد. بر اساس د داوندخ
در خارج وجود ندارد؛ تنها افراد  یتبه وصف کل یعتگرفته است و طبتعلق یعبلکه به طبا ی،ذهن یا

ت در یعبه مناط موجود بودن افراد طب یعتکه در خارج موجودند و حمل وجود بر طب اندیعتطب
قرار گرفته است که گرچه  یمورد انتقادات ها،یدگاهد یرابر س یحترج رغمیعل یدگاهد ینخارج است، ا

بسته است  یدگاهد ینا یرشانتقادات راه را بر پذ یانتقادات قابل پاسخ است؛ اما برخ یناز ا یبرخ
ن نوشتار، نخست به ینموده است. در ا یعتاز طب یدیجد یلتحل یازمندرا ن یدگاهد ینو دفاع از ا

 یسپس برخ شودیم یحمذکور تشر یپرداخته و مدعا یعتمقدمات بحث از تعلق طلب به طب یینتب
مشهور،  یلاز آنها پاسخ داده شده است. در ادامه ازآنجاکه تحل یاشکالات را طرح کرده و به برخ

با توجه به آن  کهارائه شده  یعتطب یبرا یگرید یلگشوده است تحل یاشکالات مهم یراه را برا
به وصف  یعتاست که طب ینا یلدفاع نمود. اساس تحل یعتتعلق طلب به طب یدگاهاز د نتوایم

ندارد؛  یدار چندانطرف یلسوفانف یاندر م یلتحل یندر خارج موجود شود، گرچه ا تواندیم یتکل
  .نمایدیم یآن در علم اصول ضرور یرشاما پذ

 
   .فرد، طلب، شوق، امر یعی،طب یکل واژگان کلیدی:

 
 hadi.sepehr59@gmail.com ،دانشگاه قم یکلام اسلام   ی، دکترا4قم، سطح  یهاستاد حوزه علم .1
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 مقدمه
  یین آن تع ی شارع و در پ ی متعلق اوامر و نواه  یینمهم در علم اصول، تع یهااز بحث  یکی 

دارد که متعلق حکم، همان   یت رو اهمبحث ازآن  ینمتعلق اراده و کراهت شارع است. ا
در گرو   ی شرع  یف است که شارع آن را از مکلف خواسته است، پس شناخت تکل یقتی حق

از موضوع به   یراصطلاح غ ینشناخت متعلق است. واضح است که مقصود از متعلق در ا
که در خطاب   ی متعلق المتعلق است. حال هنگام  ی از موضوع به معنا یرمکلف و غ یمعنا
گرفته  به شرب خمر تعلق  ی به نماز و نه »لاتشرب الخمر« وجوب  یامانند: »صل«  ی شرع 

است؟ مشهور   واسته را از مکلف خ  یزیترک چه چ  یا یزیمولا انجام چه چ  یقا  است. دق
اند  نماز« را متعلق حکم دانسته   یعی طب  ی »کل  یا نماز«    یت »ماه  یعنی نماز«    یعت »طب  یون اصول 

  ی و روح حکم شرع  ت یقحق یابه نظر عده  یا ی حکم شرع  یو ازآنجاکه اراده و کراهت، مباد 
  یدگاه د  یناست. طرح ا  یدهمطرح گرد   یزشوق و کراهت ن  یاسؤال درباره متعلق اراده    یناست ا
تعلق   یفیت و رابطه آن با افراد و ک یعت درباره طب یی هاموجب ورود بحث  یون،اصول  ی از سو

  ی حکم شرع  یلاز بحث به تحل ی است بخش  یدهاز فلسفه به اصول گرد  یعت، حکم به طب
که کار   گرددی بازم  یعت طب یقت حق یینبه تع ی است و بخش  ی که بالذات کار اصول  پردازد ی م 
 است.   یلسوف ف

ها  از نگاشته   یک آمده است و هر    یان باره به م   ین در ا  یی هادر دو مقاله سودمند بحث   ازاین،پیش
ق شوق و  متعل یلمقاله دوم در تحل یسندهنو 1اند.پرداخته یعت به بحث از طب ی از جنبه خاص 
  ی را ناتمام شمرده است. وجه مشترک هر دو مقاله انتقادات یعی طب ی کلدو به  یناراده، تعلق ا

اند. به نظر  وارد کرده  یعت و تعلق اراده و شوق به طب  یعت طب ی وضع برا یدگاه که بر د است 
وضع   یه پاسخ داد و کماکان از نظر توان ی اشکالات مطرح شده در هر دو مقاله را م  رسدی م 

  های یه نظر یر با سا یسه و تعلق اراده و طلب به آن دفاع کرده و لااقل آن را در مقا یعت طب یبرا
 

مقاله نخست »نظریات شیءانگارانه معنا در فلسفه تحلیلي و علم اصول«، تألیف آقای محمود مروارید، نقد و نظر، .  1
است در این مقاله به بحث از وضع الفاظ برای طبیعت پرداخته شده است و مقاله دوم با نام »متعلق   39و  4شماره 

از آقای علیرضا محمدي به بحث از متعلق شوق و اراده    55ای از اصولیان«، نقد و نظر شماره  شوق و اراده از منظر پاره 
  دوم قرابت بیشتری به موضوع این مقاله دارد. و تعلق آن به طبیعت سخن به میان آمده است که طبعا  مقاله 
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  ی در خارج بازنگر یعت در اصل نگاه به وجود طب یدکم اشکال تر دانست؛ گرچه با یب،رق 
 نمود.  یجد

اندک در حل   ی بزرگان، سهم یشاتکرده تا با استفاده از فرما ی در مقاله حاضر، نگارنده سع 
مشهور از بحث تعلق طلب و شوق    یرمنظور، نخست، تصو  ینمسئله مذکور داشته باشد، به ا

  یابی مورد ارز  یهنظر ینروشن گردد تا پس از آن، اشکالات به ا یدآن را با یو معنا یعت به طب
  یافت ا از ره بحث است ت ی فلسف یهاجنبه  ی متکفل بررس  تریشبحث ب ین . البته ایرد قرار گ

  ی به حل مشکل موجود بپردازد و بالطبع از اصطلاحات فلسف ی درست مسائل فلسف یلتحل
و   یهنظر ینعنوان اول مشهور به  یدگاهکمک خواهد گرفت. در مقاله مورد نظر، بحث از د

و به اشکالات مطرح شده    یینمرحوم آخوند تب  یدگاه د  امنتسب به مرحوم آخوند آمده است؛ لذ
 یرتأث ی مباحث اصول  یردو نگاه در سا ینخواهد شد. روشن است که تفاوت ا پاسخ داده

 خواهد داشت که به آن اشاره خواهد شد.  یممستق
 بحث  ی فلسف مقدمات

طرف باشند تا به آن ارتباط  یامتعلق  ی دارا ید هستند که با ی شوق و اراده دو صفت نفسان. 1
  یش در وجود خو  یقی حقا  ین)ذات اضافه( هستند؛ چن  اضافه  یدارا  یقو به اصطلاح حقا  یابند

و اراده بدون مراد، تحقق   یه شوق، بدون مشتاقٌ ال یعنی  ،1یشندبه اطراف خو ی وابستگ ی دارا
که طرف نداشته باشد( وجود   یاشوق و اراده  یعنی شوق مطلق ) یا اراده مطلق  پس  یابدی نم

. طرف  خورد ی به چشم م  یزعلم و قدرت ن مانند:  یگری در صفات د یت خصوص  ینندارد. ا
و   گرددی صفات به عنوان قبول کننده صفت، سبب وجود و تحقق صفت مذکور م  یناضافه ا

با تعلق شوق    2.یستندوابسته به طرف ن  یش ذات خو  در همچون شوق و اراده و علم    ی الا صفات

 
تری که محقق داند اما تحلیل دقیقالبته این تحلیل مشهور است که اراده و علم را در وجود وابسته به مراد و معلوم می.  1

شوند.  جود می ای از وجودند و مراد و معلوم به وجود آنها مواصفهانی به آن اشاره کرده است اینکه اراده و علم خود نحوه
 (160ص، 4)نهایة الدرایة في شرح الکفایة، ج 

ها که وجود فی غیره لغیره دارند. به تعبیر بهتر  نفسه لغیره تعبیر شده است برخلاف نسبت که از آن به وجود فی. 2
یش وابسته به غیر نیستند بلکه تحصل مفهومی و دسته  معنایی دارند؛ ای از اشیا همچون اعراض در ذات و ماهیت خو
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  یا  ی موجود به وجود شوق  تریقدق یر مراد شده و به تعب یا یه مشتاقٌ ال ی آن ش ی، ش یک اراده به  یا
سبب شده تا   یت خصوص  ین. ایابدی م  یت و شوق و اراده، فعل شودی م  ی موجود به وجود اراد

 .یرد قرار گ ی مورد بررس  یزآن ن یطو شرا یدآ یان درباره متعلق شوق و اراده سخن به م 
  ی برا دهد،ی علم و اراده انجام م  یرا از رو یش خو یکه کارها ی انسان به عنوان موجود. 2

به امر بالفعل   یلبه آنچه که فاقد آنست لازم است تا حرکت کند و امر بالقوه را تبد یدن رس 
آنهاست.   ینتراست که علم و شوق و اراده، مهم ی مختلف یمباد  ی . حرکت انسان دارایدنما

عضلات، به   یکتحر شوق و سپس اراده و  یافتنو  یده به فا یقانسان پس از تصور و تصد
جا نقش    ین در ا  نماید، ی به بالفعل م   یل و آنچه بالقوه بوده را تبد  یابدی دست م   یش مقصود خو

مهم است.    یاربس   کندی م   یءش  یککه انسان را خواستار و مشتاق به    ی حالت نفسان  یعنی شوق  
  یافتن،  یاقاراده، در هر صورت بدون اشت یشینشوق چه مقدمه اراده باشد و چه از مراتب پ

است که انسان به چه   ینا یندفرا یندر ا ی . سؤال اساسگیرد ی صورت نم ی خواستن و حرکت
  ی که برا خواهدی را م  یزیانسان چه چ  یست؟متعلق شوق او چ  یقا  و دق یابدی شوق م  یزیچ 

 دهد؟ی را حرکت م  یشخو یهابه آن، اندام   نیافتدست 
کاملا    تواندی نم گیرد،ی گفت: آنچه که شوق به آن تعلق م  یدسؤال، با یندر پاسخ به ا. 3

  یلتحص یرا به دست آوردن آن معنا ندارد؛ ز یگراگر وجود داشته باشد د یرا موجود باشد؛ ز
متعلق صفت شوق قرار گرفته    رای از هر جهت معدوم باشد؛ ز   یدنبا  یگرد  یحاصل است. از سو

  یب ترت ینناممکن است به ا یهاست و وجود اضافه بدون وجود مضاف ال آن و طرف اضافه 
و از   گیرد ی دارد که به سبب آن، متعلق شوق قرار م  ی فرض  ی وجودِ عنوان  یی متعلق شوق از سو

حاصل نخواهد بود.   یلآن، تحص یلتحص ی ندارد؛ پس حرکت به سو ی وجود خارج  یی سو
  تواندی است که به سبب آن، نفس م  ینی نابیحالت ب ین ( ا237ص، 2ج ، 1981 یرازی، )ش

  یقی حق ی به امر یل خارج کرده و تبد ی را از حالت فرض  یهتلاش و حرکت نموده و مشتاق ال
 ( 311ص،  2ج ق،  1429  ی،. )اصفهانیدنما

 
یش نیز نیازمند به غیرند غیراز فاعل نیازمند موضوع نیز هستند برخلاف نسبت لکن برای وجودیافتن به  ها که در ذات خو

 و حتی در ذات نیز متحصل نیستند. 
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  یا وجود  یعنی است؛  یت ، ماهعدم رهاست  یااز وجود  یشکه در ذات خو یقتی تنها حق. 4
موجود   تواندی عارض بر اوست و م  یک بلکه هر  یست،او ن یقت ازحق ی بخش  یا عدم ذات او 

او باشد، معدوم بودن او محال است واگر   یقت از حق ی اگر وجود، بخش  یرامعدوم شود؛ ز  یا
عالم، تنها    یقحقا  یان دهد وجود او ناممکن است و در م   یلتشک  ا او ر  یقت از حق  ی عدم، بخش 

 یت ماه  1( 66ص ،  1جق،    1429  ی، است. )اصفهان  یتی خصوص   ینچن  ی است که دارا  یت ماه
خارج است   یت دو، از ماه یناز ا یراست و هر چه غ یشخو یاتتنها و تنها واجد ذات و ذات

با هر دو آنها است   یر شود با آنکه مغا دعدم متح یابا وجود  تواندی م  یت جهت ماه ین به هم
 ییناست که البته در تع یعت طب یا یعی طب ی کل یامطلقه  یعت همان طب یت ماه ینامقصود از 

که شوق و   اندیده عق ین جهت است که مشهور بر ا ین مصداق آن اختلاف شده است به هم
  توانند ی بوده و نم  یتی خصوص   ینفاقد چن  ی ذهن  یا  ی و وجود خارج   گیرد ی تعلق م   یت اراده به ماه

 ند.  متعلق شوق و اراده واقع شو
 یناست که چن یت هم در خارج و هم در ذهن موجود شود و تنها ماه تواندی م  یتی هر ماه. 5

خود را حفظ   یاتچه در ذهن باشد و چه در خارج، ذات و ذات یت دارد. ماه یتی خصوص 
 یت کمتر از ماه  یزیچ   یچه  ی، موجود به وجود ذهن  یت ماه  یعنی در ذهن    یت پس ماه  کند،ی م 

  یت ندارد؛ بلکه هر آنچه سازنده ذات ماه ی وجودخارج  بهموجود  یت ماه یعنی در خارج 
دو   ین است؛ لکن تفاوت ا ی ذهن  یت است که جنس و فصل است، همان سازنده ماه ی خارج 

از وجود و وجود   ی سنخ ی عارض بر آنهاست که وجود است؛ وجود خارج  ی فقط در امر
با  یاسهستند؛ اما در ق ی هر دو خارج  ینکها رغمی از وجود است که عل یگری سنخ د ی ذهن

 گفته شده است. ی وجود خارج  یگری و د ی وجود ذهن یکی به   یکدیگر
است   یت ماه یرکه مغا یزیبا چ  ی : اول به شرط همراهشودی به سه گونه اعتبار م  یت ماه. 6

است)بشرط لا(؛ سوم:    یت با ماه   یر که مغا  یزیبا چ   ی (؛ دوم: به شرط عدم همراهی )بشرط ش
 (. ی همراه نبودن با آن )لابشرط قسم یا  یرمغا یزیبدون اشتراط به همراه بودن با چ 

 
 .203ص، 4ج؛ 68ص، 3ج؛ 310ص، 4ج؛ 312ص، 2جهم چنین رک: . 1
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است و  یت سه قسم، ماه ینمعروف است. مقسم ا یت،سه حالت به اعتبارات ثلاثه ماه این
از   یک با هر  ی از همراه ی ابائ یت ماه ینوجود دارد، ا یشازآنجاکه مقسم در همه اقسام خو

دو،   ینا یان م  یزتما یاست که همراه با آنها باشد و برا ینداشته؛ بلکه ضرور یشسام خواق
. اندیدهنام  ی است لابشرط قسم ی را که از اقسام دوم  ی و اول  ی مقسم ط قسم دوم را لابشر

 (  274ص،  1جق،  1416 یی،)طباطبا
 یاتکه تنها و تنها به ذات و ذات یقتی حق یعنی  یعت، طب یا یعی طب ی کل یا یت مقصود از ماه. 7

هر آنچه که مناط  یعنی اوست صرف نظر شده باشد؛  یرکه مغا یزیاو نظر شده و از هر چ 
  یک درخت بر  یت شده است و هر چه که در صدق ماه یقتی صدق مفهوم درخت بر حق

 ینچن ینمقدمه نخست ا یبه مقتضا یزوجود ن ی است حت ن ندارد، خارج از آ ی نقش  یقت حق
در صدق درخت    ی نقش   یچنشدن آن به درخت، ه   یااضافه شدن وجود به درخت    یعنی ؛  است 

از هر آنچه   ی دارد نگاه به ذات است و دور یت اهم یعت ندارد پس آنچه در طب یقت بر آن حق
 که خارج از آن است.  

 ی آن را لا بشرط قسم  ی . برخ دانندی م   «ی لابشرط مقسم  یت را همان »ماه  یعت مشهور، طب.  8
به نظر آنها   یرا اند؛ ز تفاوت نهاده  یعت مهمله و طب یت ماه ینب یزن ی و برخ  1اندر آورده به شما

  ی، بود در لابشرط مقسم یاتکه همان انحصار در ذات و ذات یت ماه یف شرط لازم در تعر
  یسه مقا ین شده است و ا یسهبا اقسام خود مقا یزن ی لا بشرط مقسم یراز  ست؛مراعات نشده ا

 
، 2جدانند )ملاصدرا، أسفار، بشرط مقسمی را کلی طبیعی میاین اختلاف در میان فیلسوفان وجود دارد، مشهور لا. 1

( و برخی لابشرط قسمی را همان کلی  74ص؛ طباطبایی، نهایة الحکمة، 97؛ سبزواری، شرح منظومه، ص19ص
( در اصول نیز مرحوم آخوند معتقد به رأی اول یعنی لابشرط مقسمی 60صدانند )طوسی، تجرید الاعتقاد،  طبیعی می
( و برخی 523ص، 1ج( و )محقق نایینی،  أجود التقریرات،  470ص، 2ج یة الاصول )با حواشی مشکینی(شده )کفا

یک را دانند. برخی نیز هیچ ( لابشرط قسمی را کلی طبیعی می403ص،  5ج شاگردان ایشان )حلی، أصول الفقه،
 دانند. مصداق آن نمی 
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بود که هرگز با هر    ینا  یعت که شرط طب   ی است در حال  یدهسه قسم گرد   ینبه ا  یمتقس   سازینهزم 
  1اکتفا شود.  یاتنشده و بلکه فقط به ذات و ذات یسهاوست مقا یرچه غ

  2به صورت مستقل در جهان خارج موجود شود؛  تواندی نم  یعت : طباندیدهعق  ینمشهور بر ا.  9
  ی است در حال یرین انطباق بر کث یت همان قابل یت و کلدارد  یت به نام کل ی وصف یعت طب یرا ز

  ید با « یوجدلم  یتشخص ما لم  ی به حکم قاعده »الش  یابد،در خارج وجود  یعت که اگر طب
لوازم   یابد،ی اختصاص م  یعت طب ینبه هم یعت طب ی وجود خارج  زمو لوا یابدتشخص 
وضع خاص و نسبت خاص و   یپس دارا شودی موجود م  یعت همراه با وجود طب یزتشخص ن

  یگر صورت، د ینآن است. در ا ی دارا ی است که هر موجود خارج  یگری د یاتخصوص  یرسا
ت بودن او منافات دارد و  یعبا طب ین صدق نخواهد کرد و ا یاتخصوص  ینبر فاقد ا یعت،طب

است.    یعت آن اجتماع اضداد در طب  یصدق بر همه را کماکان حفظ کند پس معنا  یت اگر قابل
در خارج،   یت به وصف کل  یعت وجود طب یرفتن را از پذ  ی است که بوعل ی اشکال ینترمهم  ینا

  3منع کرده است. 

آن  یاتاست که به ذات وذات یتی که همان ماه یعت طب -1نهاد:  یز تما یءسه ش یان م  یدبا. 10
 یت فرد که ماه  - 3است.    ی کل   یدی اضافه شده به ق  یت حصه که همان ماه  -2نظر شده است.  

  یگر، د یر( به تعب255ص، 2جق،  1429ی، است. )اصفهان ی اضافه شده به وجود خارج 

 
ید: و ما هو القسمی منه داند و مییعت را لابشرط قسمی میمحقق اصفهانی به این رأی قائل شده است ایشان طب.  1 گو

( 34مطلق / عما عداها و به یفترق / هو الطبیعي بقول الحکماء / لا ما یسمی مقسما اومبهما )تحفة الحکیم، ص
داند. ایشان متعلق احکام را نیز ماهیت لابشرط قسمی  حال ماهیت من حیث هی را همان ماهیت مرسله میبااین 

داند زیرا برای حکم بر طبیعت لازم است که ابتدا با قید سنجیده شده و سپس لحاظ نگردد و این لابشرط قسمی یم 
 (338ص، 1ج است. )نهایة الدرایة في شرح الکفایة، 

وجود برخلاف قول برخی )و غالبا  از متکلمین( که طبیعت را فقط امری ذهنی شمرده که هیچگاه نه مستقلا  و نه به . 2
 ( 59اند اما به وجود فرد. )شرح المطالع، صشود فیلسوفان وجود طبیعت در خارج را پذیرفته فرد موجود نمی 

و نشاید که اندر یك چیز بعینه هم علم بود و هم نبود، و هم سیاهی بود و هم سپیدی بود، و نشاید که حیوان کلّی . 3
نارونده و هم ناپرنده و هم بدو پای و هم بعینه بچهار پای. )دانشنامه   یك حیوان بود بعینه، هم وی رونده و هم پرنده و هم

 ( 41علائی )الهیات(، ص
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سه   یه،مشخصات فرد  یرو سا یت همراه با انسان یدو ز یدافته در ز یو انسان تحقق ی انسان کل
 ( نام دارند.ی ( و شخص )فرد اصول ی حصه )فرد فلسف یعت،طب یب که به ترت یزندچ 
است    یعتی آن با فرد است. فرد همان طب  ی در خارج، همراه  یعت مشهور راه وجود طب  یدگاهد  در

  یزن یعت است طب یّت که به وجود اضافه شده است و ازآنجاکه وجود، مناط تشخص و خارج 
  تواند ی م  یعت است و به وجود فرد، موجود شده است، پس طب یافته همراه با وجود تشخص 
   1فرد.  د موجود شود؛ اما به وجو

 ها یعت که موجود شوند به همان تعداد طب یبه هر تعداد یعت طب یک مشهور، افراد  یدگاهد از
موجود در   یعت با طب یرمغا یموجود در ضمن هر فرد  یعت طب  یعنی  ین اند و اموجود شده  یزن

  یش موجود شده است در وجود خو  ید انسان که با وجود ز  یعت است؛ مثلا  طب  یگر ضمن فرد د
با   ید وجود ز  یرا است که به وجود عمرو موجود شده است و هکذا، ز نسانی ا یعت با طب یرمغا

همه   یعنی صادق است؛  هایعت طب یندارد. البته مفهوم انسان بر همه ا یرت وجود عمرو مغا
داشته؛ اما وحدت   ی وحدت مفهوم   یعمصداق آن مفهوم واحد هستند، پس طبا  هایعت طب  ینا

یند؛ی م  یت اضافه شده به وجود را حصه ماه یهایعت طب یناز ا یکدر خارج ندارند هر   گو
  یعت که همراه با اضافه خاص به وجود است و وجود حصه، وجود بالعرض طب یتی ماه یعنی 

  2است.

 
یند طبیعت در خارج محقق میمحقق اصفهانی معتقد است که نزاع میان کسانی که می . 1 شود و کسانی که  گو

یند در خارج محقق نمیمی ه برقرار  نمود زیرا کسانی که  توان میان دو طرف مصالحشود یک نزاع لفظی است و می گو
یند محقق نمیمی یند محقق میشود و کسانی که می شود یعنی به نعت کلیت و بما هی، هی محقق نمی گو شود گو

یند ای است که طرفین بدان راضی نیستند زیرا کسانی که میشود. البته این مصالحهیعنی به وجود فرد محقق می گو
دانند که با محقق اصفهانی و مشهور همراه بوده و  نی که کلی را به وجود فرد موجود می اند کساشود دو دسته محقق می

یند به وصف کلیت موجود می الرئیس متأثرند و کسانی که میاز دیدگاه شیخ  رأی با رجل همدانی هستند.  شود و همگو
   اند.ته البته در برخی عبارات دیدگاه مشهور حکما را "وجود بالذات کلی" در خارج دانس

فانّ الطبیعة المرسلة المبهمة التحصّل، لیس یصحّ لها الوجود فی مذهب البرهان، ما دامت علی صرافة ابهامها و  . 2
یّة  کثر من هو ارسالها. فاذا تحصّلت بالتشخّص، وجدت بعین وجود فردها الشخصیّ المحصّل الممتنع الحمل علی أ

 ( 151ص دها الشخصیّة. )القبسات،واحدة. و لا تکون متمیزة فی الوجود عن افرا
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و فرد   یعت تصور از طب ینوجود دارد که از اساس با ا یزن یگری د یرأ ی،رأ یندر مقابل ا. 11
است که    ینا  یافت آن را    توان ی فلاسفه م   ی که در سخنان عرفا و برخ   یدگاهد  ینمخالف است، ا

  ی وجود یدارا یعت معنا که طب ینبه رابطه پدر و پسران اوست به ا یه و افراد شب یعی رابطه طب
و وجود او   شودی در خارج موجود م  یت است و به وصف کل یشمنحاز و مستقل از افراد خو

بر   ی تقدم وجود یعت جود افراد به او وابسته است پس طببلکه و یست؛وابسته به وجود افراد ن
  ین او هستند. ا یازمندن یت موجود هستند و در فرد  یعت، افراد دارد و افراد به ملاک وجود طب

از اعتراف به آن   یزناگز یخش  ی نقد شده و بر آن تاخته است، گرچه گاه ی توسط بوعل یدگاهد
 ( 4ص،  3ق، ج 1375 ی،شده است. )طوس 

شود و   یجاداز آن ا یفرد  یددر خارج با  یعت طب  یک یجادا یمشهور، برا  یدگاهساس دبر ا. 12
آن در خارج به   یافتنالواقع وجود  ی فرد ف یجادوجود ندارد، ا یعت طب یجاد ا یبرا یگری راه د

)وجود   یدکند به تبع وجود ز  یجاد آن را در خارج ا یدعلت است. اگر علت وجود ز  یله وس
  یجاد ا یب ترت ینموجود شده است به ا یزانسان ن ی کل یت ( ماهید در ز جودحصه انسان مو

در ضمن   یت انسان یعنی فرد مقدور است و اگر فرد انسان  یجادمقدور است؛ چون ا یعت طب
متعلق امر و اراده مولا قرار    یعت،انسان هم مقدور است پس طب  یعت مقدور باشد پس طب  ید،ز
 .یابدی دست م   یشو مولا به مقصود خو شودی م  یجادز ای ن یعت فرد، طب  یجاداو با  گیرد ی م 

نکته است که مقصود از »فرد«،   ینفرد، در ا یا یعت درست نزاع تعلق طلب به طب یرتفس . 13
که   یاگونه به  یست خاص که در خارج موجود شده ن یودشخص همراه با عوارض و ق

است    یعت داخل در مطلوب باشد؛ بلکه مقصود از فرد همان فرد طب  یزمشخصات و عوارض ن
است؛ اما همه   یافته شخص، تحقق  یود با عوارض و ق هاست و همرا ی کل یت که مصداق ماه

( به  253ص ، 2ج ق،  1429 ی، خارج هستند. )اصفهان یعت طب یقت از حق یود عوارض و ق
  یوان ح  یعنی ( ید)ز یت ماه ین ا مصداق یاصادق است آ یدانسان که بر ز  یت ماه یگر،د یان ب

را   یدز  ی است که ذات ناطق یوان مصداق آن تنها و منحصرا  ح  یابلند قامت است  یدناطق سف
همچون   ی عرض  یقروشن است که مصداق انسان که جوهر است، حقا دهد؟ی م  یلتشک

و  هستند  یرهو غ یو بلند یدیمصداق مفهوم سف ینهابلکه ا یستند؛ن یرهو غ یو بلند یدیسف



 

 

ال
س

 
هم

زد
یا

ه 
ار

شم
 ،

40 ،
یز

پای
 

14
03

  
 

 

94 

  گیرد،ی انسان تعلق م  یجادکه طلب به ا ی پس هنگام  1هرگز مصداق انسان نخواهند بود.
که به وجود    ی همراه با شخص خارج   یعت طب  یعنی فرد انسان است و فرد انسان    ایجادمقصود  

 و همراه با عوارض است.  یافتهتشخص 
 یعت طلب به طب تعلق

مقدمات، مقصود مرحوم    یناست، با توجه به ا  یده را برگز  یعت آخوند، تعلق طلب به طب  مرحوم
به دنبال    ی ظاهر متنافعبارت مختلف و گاه به   ینبا آوردن چند  یشان آخوند روشن خواهد شد. ا

از   یردر تعب یاکه گو دهدی نشان م  یشان چندگانه ا یراست و تعاب یش مراد و مقصود خو یان ب
آن داشته است. اشکالات   یلدر تکم ی سع یافتاده و در سطور متعدد یدشوارش به ی مراد خو

بحث،   یندر اصل ا ینکه علاوه امسئله افزوده است، به  ینا یبر دشوار یزن ی محقق اصفهان
در خارج، وجود دارد و علاوه بر آن، مرحوم   یعی طب ی وجود کل ی در چگونگ یقعم ی اختلاف

  یشتر شدن بروشن  یآورده است. برا  یت اصالت وجود و ماه  ازبحث سخن    ینا  یان آخوند در پا
 شده است: یینمرحوم آخوند در چند گام تب یدگاه بحث، د

همان نگاه   یزن یعت و نگاه او به طب شمارد ی م  یعت اول: مرحوم آخوند متعلق طلب را طب گام
تعلق    یع طبابه    ی است که اوامر و نواه  ین: »حق افرمایدی م   یهدر کفا  ی مشهور فلاسفه است، و

ترک محض   ی و متعلق نه  یجاداست که متعلق طلب، صرف الا  یناند نه افراد و مقصود اگرفته 

 
رغم اینکه این سخن را در موارد متعددی مطرح کرده است؛ اما در بحث مشتق )نهایة الدرایة، محقق اصفهانی علی.  1

ید: در رابطه میان عرض و معروض (  به تفکیک اقوال در رابطه عرض و معروض پرداخته و می229و  225ص،  1ج گو
سه دیدگاه وجود دارد، اول: دیدگاه فیلسوفان مشاء که عرض را منضم به جوهر دانسته و عرض و معروض را دو وجود 

داند که تغایر وجودی  رض را از مراتب جوهر میآورند. دوم: دیدگاه حاجی سبزواری است که عدر کنار هم به شمار می
ای از مراتب معروض و متحد با آن است. سوم: دیدگاه آقا علی میان عرض و معروض برقرار است؛ اما عرض مرتبه 

( که با الهام از سخن ملاصدرا در حرکت جوهری، عرض را حقیقتی مغایر با  203صمدرس است )بدائع الحکم، 
صورت عرض نمود کرده است و اصلا  وحدت میان عرض و معروض یک چیز است که به داند؛ بلکهمعروض نمی 

- 11ص، 1است )برای اطلاع بیشتر: رابطه جوهر و عرض، عبدالرسول عبودیت، معرفت فلسفی، سال یازدهم، شماره 
یا محقق اصفهانی رأی سوم را برگزیده است و تصریح می38 دیگر فرد پذیرش دیدگاه سوم کند که در صورت ( گو

بالذات انسان، انسان با همه عوارض و خصوصیات است و نه فقط انسانیت زید؛ زیرا انسان که معروض عوارض 
 مختلف است یک وجود واحد دارد و عوارض او نیز با او یکی هستند. 
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غرض به   ینکهاست، بدون ا یودبه ق یدمق یعت و ترک، نفس طب یجاد ا ینا لقاست و متع 
ممکن   یاتخصوص  یناز ا  یعت طب یی که اگر رها یاگونه به  یرد لازمه افراد تعلق گ یاتخصوص 
مقصود و مطلوب بود و   یعت و باز هم طب زد ی به مقصود نم ی ضرر  یود،از ق یی رها ینبود، چن

و   خواهدی را م  یعت که فقط طب یابدی م  کند،ی مراجعه م  یشکه به وجدان خو ی انسان هنگام 
 همه مطلوب اوست.« یعت، طب ی وجود سِع

یدی در ادامه م  آخوند تعلق اوامر به   یعت، : »روشن است که مقصود ما از تعلق اوامر به طبگو
متعلق   هی،ی بما ه یع طبا ینکه است که در مقابل وجود خاص است نه ا یعطبا ی وجود سع

جز    یزیاست چ   یعت جهت که طبازآن   یعت طب  یرا گونه که توهم شده است؛ ز طلب باشند، آن 
که طلب به او تعلق   یست ( و معقول ن ی الا ه یست ل ی بما ه طبیعة)ال یست ن یعت همان طب

به همراه وجود آن   یعت پس طب شود ی عدم آن م  یاکه هنگام تعلق طلب، لحاظ وجود  بل یرد؛گ
  « یابدبا صدورش از فاعل، تحقق  یعت تا آن طب انگیزاندی آن برم  ی سورا ملاحظه کرده و به 

 ( 139صق،   1409 ی،)خراسان
{  ی ر و نواهتکون متعلقة بالطبائع دون الأفراد« »و متعلقهما }اوام   ی أن الأوامر و النواه  الحق»

تکون بها موافقة للغرض و المقصود من   یودبق یدة المحدودة بحدود و المق یعةهو نفس الطب
باته إلا   ی اللازمة للوجودات« »لا غرض له ف یاتالخصوص  یدون تعلق غرض بإحد مطلو

  ینیة و عوارضها الع یةالخارج  یاتهاخصوص  ی من دون نظر إل یها لا نظر له إلا إل و نفس الطبائع 
  ینفک   یکاد بما هو وجودها تمام المطلوب و إن کان ذاک الوجود لا    ی و أن نفس وجودها السع

 ( 138ص ق،  1409 ی،.« )خراسانیةالخارج عن الخصوص  ی ف
متعلق طلب و امر قرار گرفته   یعت،که طب کندی م  یحچند عبارت تصر ینآخوند، در ا مرحوم
  یعنی متعلق طلب باشد؛  یعت، که اگر طب کندی د، گمان م مرحوم آخون  حالینباا 1است.

الا    یست ل  ی ه  یث من ح   یةکه »الماه  یلسوفان با قاعده مسلّم نزد ف  ینمطلوب است و ا  یعت طب
  شود ی بودن م مطلوب  یدمتصف به ق یعت صورت طب یندر ا یرا ز بود؛در تناقض خواهد  «ی ه

 
تی دارد که طلب آخوند گاهی بین امر و طلب تمایز نهاده و گاه هر دو را با هم به کار برده است درهرصورت تصریحا.  1

 به طبیعت تعلق گرفته است. 



 

 

ال
س

 
هم

زد
یا

ه 
ار

شم
 ،

40 ،
یز

پای
 

14
03

  
 

 

96 

 چیزیچ و نه ه  یرمطلوب است و نه غ  است، نه مطلوب   یت که ماه  یث از آن ح   یت ماه  که ی درحال
 .کندی گام دوم باز م  یاشکال، راه را برا ین( ا78ص ق،   1409 ی،)خراسان یگرد

  داند؛ ی م  «یعت طب ی از اشکال فوق، متعلق طلب را »وجود سع یی رها یدوم: آخوند برا گام
 است.  یت ماه یِ مطلوب شارع، طلبِ وجود سع یعنی 

است که از فلسفه به   ی اصطلاح  «یت در مقابل »وجود خاص ماه «یت ماه ی سِع وجود»
  ینکه ا  ینکه در ع  برندی به کار م   یدرباره موجود  یلسوفان را ف  ی اصول وارد شده است. وجود سع 

او سبب   ی وجود سع 1اتحاد دارد.  یگر با همه موجودات د وصفین در خارج وجود دارد، باا
  ینها از ا یکیچه حالینباشد، و باا یدخورش  انسان باشد، هم مشده تا هم درخت باشد، ه

آنهاست و   یت خاص به خود دارند که مناط تشخص و فرد  ی وجود یک هر  ینها ا یرا نباشد؛ ز
است که با وجود خاص آنها تفاوت دارد   ی وجود سع ینوجود برتر دارند که هم یک

   2دارد که در مقابل وجود خاص به افراد است.  ی سع  یوجود یزن یت ماه ترتیب،ینابه 
  یعت برده است: طب ی پ یشدر کلام خو ی کاست یک به  ی درست مرحوم آخوند به  حال،بااین

که فرد او   شودی موجود م  ی تنها در صورت  یعت موجود شود طب یش بدون افراد خو تواندی نم
یدی آورده و م   یشم خودر کلا  ی اصلاح   ینندارد؛ بنابرا  یاز آن، وجود   یشموجود شود و پ : گو

معناست که مولا اراده »صدور    ینوجود فرد، متعلق طلب قرار گرفته به ا  یا   یعت وجود طب  ینکه ا
یدی »افاضه وجود« را از عبد نموده است و م   یا»مفاد کان تامه«    یا  «یط»جعل بس   یاوجود«   : گو
از تعلق طلب به همراه    ری بلکه ناگز  یرد؛تعلق بگ  هی،ی بما ه  یعت که طلب به طب  یست معقول ن

 
توان چنین وجودی را پذیرفت؟ یعنی در عین اینکه اما آیا با التزام به قاعده »الشی ما لم یتشخص لم یوجد« می . 1

تشخص یافته و وجود در خارج یافته است قابلیت انطباق بر موجودات دیگر را هم دارد؟ ظاهرا  با پذیرش آن قاعده  
سخن از وجود سعی یا حتی کلی طبیعی در خارج به وصف کلیت، به میان آورد از این روست که برخی   تواننمی

ین در فلسفه برین، حسین عشاقی، جاند. )گام محققین در صحت این قاعده تشکیک کرده  (267، ص2های  نو
تقد است که این وجود  رسد محقق اصفهانی »وجود سعی« را به وجود مفروض تفسیر کرده است و معبه نظرمی . 2

تواند خالی از همه لوازم و قیود خارجی باشد و به همین جهت قابلیت  چون هنوز تشخص در خارج نیافته است می
صدق بر کثیرین را دارد. »بل المقوّم للطلب و الشوق هو الوجود المفروض، و تأثیر الشوق فیه بإخراجه من حدّ الفرض  

ق، و الوجود المفروض یمکن أن یکون حقیقة الوجود المعرّی عن جمیع اللوازم و القیود؛ و التقدیر إلی الفعلیة و التحقی
 .بحیث یکون قابلا للصدق علی کلّ وجود محقّق في الخارج«
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طلب   یعت ملاحظه شده و وجود طب یعت است، تا وجود طب بیعت عدم با ط یالحاظ وجود 
 آن بعث گردد تا از عبد صادر شود.   ی سوشده و به 

. اگر وجود  کندی باز م  یگری مرحوم آخوند راه را بر اشکال د یداصلاح جد ینسوم: اما ا گام
تحقق است،    ی دارا  یش ذات خو  یمقتضاوجود به   ینمتعلق طلب قرار گرفته است و ا  یعت طب

طلب امر حاصل است و در نفس    یعنی است؛    یافته است که تحقق  یزیپس طلب آن طلب، چ 
معدوم    یعت و اگر وجود طب  شودی نم  یافت به آنچه که حاصل است،    ت انسان، شوق و اراده نسب

یدی اشکال م  یناز ا یی رها یآخوند برا یرد؟قرار گ متعلق طلب  تواندی است، چگونه م  : گو
   1با وجود او متفاوت است. یعت طب  یجادتعلق گرفته است و ا یعت طب  یجادطلب به ا

به تعلق به   یعت است و از تعلق طلب به طب یمودهاست که مرحوم آخوند پ ی از راه یرتقر این
را   یعت همواره طب یش عبارات خو یگر است؛ البته مرحوم آخوند در د یدهرس  یعت طب یجادا

  یی هابه شکل  یشان در واقع التفات ا یزن یراختلاف تعاب ینمطلوب شارع دانسته است. سبب ا
به نظر   حالین است. باا یدهمختلف گرد  یرهایو سبب اصلاح تعب مدهاست که به ذهن آ

تعلق طلب به  در  یشان ا یننخست یاز رأ  توان ی اشکالات قابل پاسخ است و م  ینا رسد،ی م 
 دفاع کرد.   یعت طب

 یعت تعلق طلب به طب یدگاهد بررسی 
را   یعت مشهور در تعلق طلب و شوق و اراده به طب یدگاه د یگربار د توان ی م  رسد،ی نظر م  به 

اراده و   ی بود که شوق از مباد ینا یدگاه د یندفاع مشهور از ا ی اصل برا ینمطرح نمود. نخست
است و مشتاق  یهبه مشتاق ال یازمندخارج است و شوق، ندر  یءش یک وجود  ی اراده از مباد

  یی و از سو یرد متعلق شوق قرار گ یی دو جنبه وجدان و فقدان باشد تا از سو یدارا یدبا یهال
است.    یعت است طب  ی وصف  ینچن  یحاصل نباشد و آنچه دارا  یلشوق به آن و طلب آن، تحص

موجود   یش به وجود افراد خو یی خود را دارد و از سو ی الامرتقرر نفس  یی از سو یعت طب
  شود ی مفقود است. تعلق شوق و طلب به آن سبب م   جهتی موجود و از    ی پس از جهت  شودی م 

 
محقق اصفهانی گزینه تعلق طبیعت به وجود فرد را برگزیده است و برای حل این اشکال متعلق شوق را »وجود . 1

 (257ص، 2جداند. )نهایة الدرایه، مفروض خارجی« می 
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  یل تبد  ینی ع  ی آن به وجود خارج   ی الامرنفس   ی فقدان فاصله گرفته و وجود ماهو  یثیت که از ح 
  یعی طب  ی تحقق کل  یعنی است؛    یرپذکان در خارج ام   یعت فرد طب  یجادتنها به کمک ا  ینگردد و ا

مطلوب،   حال،ینباا یابدی تحقق م  یزن لی ک یابد،به تحقق فرد آن است، پس اگر فرد تحقق 
فرد، متوقف بر اراده علت آن فرد   یجاد فرد است و ا یجاداست و وجود فرد همان ا یعت طب

  یش و شارع به مقصود خو  یابدی تحقق م   یزن  یعت کند طب  یجاداست. اگر علت تامه فرد، فرد را ا
و غرض مولا گرچه به   است  یعت طب یجادفرد در واقع تنها راه ا یجاد پس ا یابد،ی دست م 

 فرد است. یجاد غرض ا ینشدن اتعلق گرفته است؛ اما راه برآورده  یعت طب
شرح خود بر   ی خرده گرفته است در پاورق  یشبحث بر استاد خو ینکه در ا ی اصفهان محقق

یدی حل را طرح کرده و م راه  ینهم یه،کفا به امکان   ینقائل یان بتوان گفت نزاع م  ید: »شاگو
در   یعی طب ی کل ینمقصود مثبت یراباشد؛ ز  ی لفظ ی به امتناع آن نزاع ینو قائل یعت وجود طب

وجود   ین،و مقصود مخالف یست آن ن یرش جز پذ ی آن است که راه عرض خارج، وجود بال 
و  یست معقول ن یعی طب ی است که بر اساس اصالت وجود، وجود کل  یعی طب ی کلبالذات 

  ی کل ینکه و ا ید تبع وجود فرد روشن گرد به  ی و فرد و امکان وجود کل ی کل ی معنا ازاینیشپ
  یچ ه کهی درصورت یست ن ی کل امر به  تعلقدر  ی فرد، متعلق قدرت است پس منع یجادتبع ابه 

  یعی صورت امر به وجود طب  یندر نظر شارع نداشته باشند که در ا  یتی ها خصوص از حصه   یک
ق،    1429  ی،داشته باشد.« )اصفهان  یف در تکل  ی دخالت  یت ها ماهحصه   آنکه ی ب  گیرد ی تعلق م 

 ( ی پاورق  254ص،  2ج
ید   ی است که محقق اصفهان یامتعلق طلب قرار گرفته است، نکته  یعت، مسئله که طب ینا مؤ

ب  ی طلب ینکهآن اشاره کرده است و آن ا به تعلق   ی که از خداوند صادر شده است و به مطلو
آنچه را اراده کرده است متعلق   یعنی هست؛  یزگرفته است، آن مطلوب مراد بالذات خداوند ن

  ی کرده است که برا یربا لفظ »صلاة« تعب یشو خداوند از مطلوب خو ست طلب قرار داده ا
  ی، است. )اصفهان یت و نه وجود صلاة؛ پس مطلوب بالذات او ماهوضع شده است  یت ماه

 ( 260ص ،  2ج ق،  1429
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 مشهور و پاسخ به آن   یه به نظر انتقادات 
اشکالات در   ینتراز مهم ی وارد شده است. برخ  ی اشکالات یعت،تعلق طلب به طب یهنظر بر

 آنها پاسخ داده شده است.   ی آمده و به برخ  ینجاا
 یبا قاعده فلسف یاول و پاسخ آن: تناف اشکال

در تعارض   « ی الا ه یست ل ی ه یث من ح  یة»الماه ی با قاعده فلسف یعت طلب به طب تعلق 
 یاتاست واجد ذات و ذات یت جهت که ماهازآن  یت است که ماه یناست. مفاد قاعده ا

است و ازآنجاکه   یت با ماه یرمغا یت،ماه یاتخارج از ذات و ذات یزیاست و هر چ  یشخو
را به    یتی ماه  توان ی اند پس نمخارج   یت ماه  یقت از حق  ی،تیرذاامور غ  یر بودن مانند سامطلوب 
اشکال سبب   ین متعلق طلب نخواهد شد. ا یعت طب  یا یت بودن متصف نمود پس ماهمطلوب 

 را مطلوب نداند.  یعت دست بردارد و طب  یشخو ی اصل یشده تا مرحوم آخوند از مدعا
بودن  مطلوب  یرا ز یست؛حذر کرده که اصلا  وارد ن ی مرحوم آخوند از اشکال ینکه: اجواب

  ی ه یث من ح  یه ندارد. مقصود از قاعده »الماه ی تناف یچبا قاعده مسلم نزد فلاسفه ه یت ماه
اخذ  یاتذات و ذات یرازغبه  چیزییچ ه یت ماه یاتاست که در ذات و ذات ین ا « ی الا ه یست ل

در   یت خارج است. ماه یت ماه یطهوجود، از ح  ی و حت یاتذات و ذات ین ر اینشده و هرچه غ
 یت ماه یا  یعنی  یابد؛ی متناقض تحقق م  یااز دو طرف صفات متضاد  یکی با  یر خارج ناگز

مراد؛ پس   یر غ یا  شود ی مراد م  یا  یرمطلوب، غ یا  شود ی مطلوب م  یامعدوم،  یا  شود ی موجود م 
صفات   ین از ا یک یچ صفات همراه است. اگر چه ه ایناز  یکی مسلما  با  ی در تحقق خارج 

با عدم اخذ  ی در واقع منافات یت بودن ماهاو اخذ نشده است، پس مطلوب  یقت در ذات و حق
 ندارد. )همان(  یت بودن در ماهمطلوب 

با قاعده مسلم نزد   یعت،شده که تعلق طلب به طب یرتقر یزصورت ن ینبه ا ی اشکال گاه این
خارج   ی بش  یها الحکم عل یمکنفلا  یاتهاذاتها و ذات ی اذا قصر النظر عل یةکه »الماه یلسوفان ف

که لحاظ به ذات و   ی است: هنگام  ین قاعده ا ینمفاد ا یرا منافات دارد؛ ز «یاتهاعن ذاتها و ذات
دو    ین از ا  یرغ  ی هر حکم  یگرد  شود،ی و لحاظ نمد  ینا  یرو غ  گرددی منحصر م   یت ماه  تیاتذا

خارج   یاتذات و ذات یره دو، از دا یناز ا یرغ یزیهر چ  یراممکن نخواهد بود؛ ز یت،بر ماه
 .یربودن او داشت و لاغ بودن و ناطق   یوان حکم به ح  توان ی است پس درباره انسان، تنها م 
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شکل گرفته است،    یت قاعده و تعلق طلب به ماه  ینا  یان م   ی بر اساس توهم تناف   یزاشکال ن  این
در بحث   «یاتهاذاتها و ذات ی »اذا قصر النظر عل یهقض ینروشن است که شرط موجود در ا

  یگری اکتفا شود، حکم د  یت ماه  یاتدرست است که اگر به ذات و ذات  یرا وجود ندارد؛ ز  ی کنون 
شرط لحاظ نشده   ینا یت ه اما در تعلق طلب به ما یست؛ممکن ن  یت ماه ای بر یناز ا یرغ

  یت کردن بر ماهحکم   یشده است و اساسا  برا  یدهاز او سنج  یرون ب  ی با امر  یت است؛ بلکه ماه
حکم بر   یان شارع در جر یرااست؛ ز یرعدم غ یاو حکم به اشتراط به وجود  یربه لحاظ غ یازن

سپس حکم به    خود لحاظ کرده و   یرعنوان موضوع حکم )مثل صلاة(، آن را با غبه   یت ماه  یک 
 وجوب آن کرده است.

 یعتدوم و پاسخ آن: عدم اخذ مصلحت و مفسده در طب اشکال 
آن که در خارج موجودند    یقبلکه مصاد  یست؛ن  ی مصلحت و مفسده و نفع  یچ ه  ی دارا  طبیعت 

  یرا ز گیرد؛ی تعلق م  ی موجودات خارج  ینبه ا یزاند و طلب نمصلحت و مفسده و نفع  ی دارا
 آنها هستند که منشأ آثار هستند.  

یندی م  یلسوفان . فگرددی بازم  یت درباره ماه ی اشکال به بحث ینبه ا پاسخ : که آثار متوقع از  گو
تا   یت پس ماه  یست موجود ن  یک منشأ آثار متوقع از    یت،از آنِ وجود اوست و ماه  یت ماه  یک

قابل توجه   یزنکته ن ینا حالینانخواهد بود. با یزکه وجود نداشته باشد، منشأ آثار ن ی هنگام 
  ی از حدود وجود خاص است که با وجودها  ی حاک   یت ماه  ی،که در نگاه اصالت وجود  ت اس

اشاره به   یت پس ماه شود،ی م  یت حکا یت ها توسط ماهتفاوت  یندارد و ا یی هاتفاوت  یگرد
لب به  تعلق ط  الواقعی ف یت،دارد و تعلق طلب به ماه ی حدود موجودات است که آثار خاص 

موجودات بدان نائل   یان م  یزشناخت و تما یکه عقل برا هاست؛ لکن آنچ یت ماه ینا ی محک
موجودات   یان م  یزرا مناط کثرت و تما یگری د یزچ یت ماه یرازغاست و به  یت ماه شود،ی م 

  ی صورت و ذوالحد را به حد و محکو در واقع همواره حکم صاحب صورت را به   شمارد ی نم
مانع    ی، و وجود خارج   یت ماه  یان م   مری الاتطابق نفس   حال،ین . باادهدی نسبت م   ی را به حاک 

را منشأ آثار  یت است که ماه یناشتباه انسان در ا یتا  . نهاشود ی از اشتباه در عالم ثبوت م 
آثار را از آنِ وجود به شمار آورد پس اگر هنگام انتساب آثار به   ینا ید اب که ی درحال شمارد ی م 
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  یرکه مش  جهت ین بلکه ازا خود، خودی به نه  یت نکته التفات داشته باشد که ماه ین به ا یت ماه
متعلق طلب   یث ح  یناست و از هم یهاز وجود است، مطلوب و مشتاق ال ی و صورت و حاک 

شخص ملتفت به نزاع اصالت وجود و    ینکه هد بود. شاهد اواقع شده است، اشکال وارد نخوا
را   هیت متعلق کرده و ما یت را به ماه یش طلب خو یزو قائل به اصالت وجود ن یت ماه

  یز به خارج است ن یدن رس  یبرا ینهکه آ یتی تعلق طلب به ماه ینکه. علاوه بر اخواهدی م 
 (  381ص،  2جق،  1417 ی،اشکال باشد. )عراق ین پاسخ به ا یبرا  ی راه تواند،ی م 

 سوم و پاسخ آن اشکال
را خواسته است و    یت است که طلب کننده، ماه  ینا  یشمعنا  یرد،تعلق گ  یعت طلب به طب  اگر

بر اساس آنچه در فلسفه   کهی آن در خارج است درحال یجادطلب ا یبه معنا یت طلب ماه
بلکه متعلق جعل، همواره   گیرد؛ی تعلق نم ت یو جعلِ بالذات به ماه یجادثابت شده است، ا
مجعول   یت اگر ماه ینکهادعا، ا ین بر ا یل بالعرض است. دل  عولِ مج یت،وجود است و ماه

  ی است و برا  ی صدق مجعول بالذات بر آن کاف  یبرا  ی بما ه  یت وضع ماه  یعنی بالذات باشد؛  
حمل   یبرا یت ماهو اگر وضع ذات  یست ن یگری د یدبه ق یاز ن یت مفهوم بر ماه ینصدق ا
  یت مجعول  یرا ز  کند؛ی م  یت کفا  جودیت انتزاع مو یبرا یت باشد پس ذات ماه ی کاف یت مجعول 

که   یتی پس ماه یت وجوب وجود ماه یعنی  ینو ا یست قابل انفکاک ن یت از موجود
محال   یزیچ  ینکه چن که ی الوجود خواهد شد درحالبه واجب  یل الوجود است، تبدممکن 

عدم تعلق    یل را تنها دل   یلدل   ینا  ی ( محقق اصفهان256ص،  2جق،    1429  ی، است. )اصفهان
 ( 103ص،  1جق،  1429 ی،. )اصفهانداندی م  یت به ماه  لب ط

تعلق   یت و ماه یعت که طلب به طب ی گفت: هنگام  توان ی اشکال م  ینرفت از ابرون  برای
در خارج، به   یعت طب ینگر چه بودن ا کنیم،ی را طلب م  یعت همان طب یقت ما در حق گیرد ی م 
فرض    ینسخن، ا  یگربه د  گیرد،ی امتثال صورت م   ی،فرد خارج   یلهوسفردِ آن است؛ لذا به   یان ات

تعلق   یت تنها ظرف امتثال هستند، و طلب به اصل ماه ی،افراد خارج  که است  یرقابل تصو
از دو متحد به   یکی از راه  توان ی م  ی با وجود خارج  یت گرفته است؛ لکن به سبب اتحاد ماه

  یعت، و نه طب  داندی م   یعت هم که متعلق را وجود طب  ی . محقق اصفهانیافت دست    یگرمتحد د
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حاصل است، پس    یلتحص  یعت، وجود طب  یجادا  هک   شود ی حاصل دچار م   یلبه اشکال تحص
  1429 ی،. )اصفهانکندی م  ی معرف  ی فرض  یری تقد ی مان وجود خارج مقصود از وجود را ه 

داشت که متعلق    توان ی در خارج م   یری تقد  ی به اسم وجود فرض   یزی( اگر چ 104ص،  1جق،  
 معقول خواهد بود.  یزن  یعت مسلما  تعلق طلب به طب یرد، قرار گ  یعت طب

 چهارم اشکال
پس   شوند،ی که در خارج متحقق م  خود در خارج تحقق ندارد؛ بلکه افراد او هستند طبیعت 

است و ازآنجاکه هر   یعت تعلق طلب به افراد مختلف طب  یعت،مقصود از تعلق طلب به طب
  ی به معنا  یعت همراه با اعراض و لوازم مشخصه در خارج است، پس تعلق طلب به طب یفرد 

داخل در متعلق   یز زمان و مکان خاص ن یداست پس با نیزتعلق طلب به عوارض مشخصه 
 .یست فرد داخل در متعلق ن یکمسلما  عوارض مشخصه  که ی طلب باشند درحال

 ی فلسف  یمشهور بر اساس مبان  یهنظر اصلاح
پاسخ داد؛    یعت تعلق امر به طب  یه از اشکالات واردشده بر نظر  ی به برخ   توان ی م   ینکها  رغم علی 

  ید با یگری است و راه د ی کماکان باق یزاشکالات ن ی ه برخ اعتراف کرد ک یدبا حالیناما درع 
  ی است. علاوه بر اشکال چهارم برخ  یعت طب یل در تحل یدنظرراه در گرو تجد ینجست و ا

 است:  قرار ینازا  یزن ی ریگاشکالات د
از افراد   یک یچ اختصاص به ه یعت، تعلق گرفته است و طب یعت : اگر طلب شارع به طباولا  

موجود شده   ی با افرادش است که در ضمن اشخاص خارج   یرمغا ی کل  یعت بط یعنی نداشته؛ 
در هر   یعت است و طب یعت بلکه فرد طب یعت نه طب شود ی است پس آنچه در خارج محقق م 

به )فرد( مطابق با مأمور به   ی »مأت ی اصول  یراست. به تعب فاوت مت یگر، در فرد د یعت فرد با طب
و اساسا  با آوردن فرد   یست ن  یعت فرد، امتثال امر به طب یجاد( نخواهد بود« پس ایعت )طب

اگر چه با فرد    یعت اصلا  طلب به فرد تعلق نگرفته است. طب  یراصورت نگرفته است؛ ز   ی امتثال
حمل است؛ اما فرد  از افراد، قابل   یک بر هر    یعت طب  یرا ز دارد؛ زین  یر او اتحاد دارد؛ اما با او تغا

 است. یعت با طب یر پس فرد مغا یست،ن  یگرحمل بر فرد دقابل 
ییم ی م  شود، ی موجود م  ید ز  ی : وقت ثانیا   انسان   ینکه انسان موجود است. مقصود از ا  یعت طب  گو

  یزی معناست که چ   ین به ا   یا را انسان پر کرده است    ی خارج   یت واقع   ینکه ا   یست؟ موجود است چ 
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  ی که کل  ی کسان  یمبنا مسلما  بر اساس  1انسان است؟ ی شده که مصداق برا  یافت در خارج 
در خارج   ی موجود  یعنی دوم قصد شده است؛  ی معنا  دانند ی را موجود به وجود فرد م  یعی طب 

است و بلکه   ی دادن وجود به انسان مجاز که مصداق انسان است، پس نسبت  شود ی م  یافت 
ود  دادن وج و نسبت   ید است و نه ز   ید است وجود ز   یافته آنچه که تحقق   یرا مجاز در مجاز است؛ ز 

است و ازآنجاکه   ی مجاز  ی است که انتساب  ید ز  یت دادن وجود به ماه نسبت  ی به معنا  ید به ز 
است، پس وجود انسان   یافته وجود    - انسان هموست    یقی که فرد حق   - انسان به واسطه حصه آن  

صورت چگونه    ین مجاز در مجاز خواهد بود در ا   ین از انسان است و ا   ی ا وجود حصه   ی به معنا 
  یست؟ تحقق ن ه اصلا  قابل ک ی زد درحال   یعت از تعلق امر به طب   سخن   توان ی م 

و امتثال    شودی فرد محقق م   یک   یان به ات  یعت معتقدند که امتثال امر متعلق به طب  یون : اصول ثالثا  
  یگر در فرد د یعت از طب یردر هر فرد غ یعت اگر طب کهی به ترک همه افراد است درصورت ی نه

نخواهند    ی متعلق نه  یعت،افراد طب   یرامتثال شده است سا  یعت از طب  ی فرد، نه  یکباشد با ترک  
  2تفاوت آشکار اشاره کرده است.  ینبه ا  ی محقق اصفهان یون اصول  یان . در م ودب

در اصول   یون آنچه اصول  ی گاه ینکه مهم توجه کرد و آن ا یابه نکته ید اشکال، با ینحل ا برای
در   یون اصول  یگرد یربه تعب یست جمع نقابل  وجهیچهبه  شان ی فلسف یاند با مبناکرده  یاراخت

استوار است که   ی فلسف ی بر مبان هایدگاهد ینکه ا پذیرندی را م  هایی یدگاهد ی اصول  یهابحث 
دو مبنا،    ینا  یان م   ی تناف  یناست و ا  یون شده توسط اصول   یرفته پذ   ی فلسف  ی مخالف با مبان  املا  ک

به   یون در سرتاسر علم اصول هرگاه اصول  ینکها یح . توض شودی اشکالات م  ی برخ  یجادسبب ا
یندی م  رسند، ی موضوع له الفاظ م  ی و شوق و طلب و اراده و حت ی متعلق امرونه یلتحل : گو

در همه افراد    یعت طب  ینتعلق گرفته است و ا  یعت به طب  ی ت تعلق گرفته و امرونهیعطلب به طب
یندی م  یست ن یا موجود است  یعت طب ینؤال که اس  ینوجود دارد و در پاسخ به ا   یعت : طبگو

 
 ( 150ص، 1ج برای تفکیک میان این دو معنا )ر.ک: درآمدی بر حکم صدرایی، . 1
لا أصل له؛ حیث لا مقابلة بین الطبیعة   -رد، و انتفاءها بانتفاء جمیع أفرادهامن أنّ تحقّق الطبیعة بتحقّق ف  -فما اشتهر.  2

الملحوظة علی نحو تتحقّق بتحقق فرد منها، و الطبیعة الملحوظة علی نحو تنتفي بانتفاء جمیع أفرادها. )نهایة الدرایة 
یی نیز از ایشان تبعیت کرده است. 448ص، 2ج؛ 367ص، 2ج؛ 290ص، 2في شرح الکفایة، ج ؛ مرحوم خو

 (277ص، 3جمحاضرات فی أصول الفقه، 
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است که   ی مفهوم ذهن یکفقط  یت،به وصف کل یعت طب یراز  یست؛موجود ن یچگاهبنفسها ه
  یش به وجود افراد خو یعت،فرد است و طب یافته، وجود  ج است و آنچه در خار یقمصاد ی دارا

است، پس   یگر موجود در فرد د ت یعبا طب یر موجود در هر فرد مغا یعت و طب شودی موجود م 
دارند   یناست و دو وجود متعدد متبا یر انسان در عمرو متغا یعت با طب ید انسان در ز یعت طب

که پس   افتندی م  ی ترحرف در اشکال مهم  یناما با ا کند؛ی که مفهوم انسان بر هر دو صدق م 
که در ضمن شخص موجود شده است تعلق گرفته   یعت طلب و اراده و شوق و... به فرد طب

خاص موجود در ضمن کدام فرد خاص، متعلق طلب و   یعت است طب یناست؟ و اگر چن
  یک   یچ اشکال ندارند؛ چون اساسا  ه  ینا  ی برا  ی شوق و امر بوده است؟ روشن است که پاسخ

بلکه مقصودشان از   دانند؛ی د را متعلق طلب و شوق و اراده نمموجود در افرا  هاییعت از طب
  شود ی م  یشلابشرط است که شامل همه افراد خو یت همان ماه یا یعی طب ی همان کل یعت طب

 هاییعت طب ینکه جامع همه ا ی همان مفهوم  یعنی  یعت که مقصودمان از طب یندو اگر بگو
: آن مفهوم به تعدد افراد    شوند ی مواجه م   یگری است با اشکال د  اد مختلف در ضمن افر که اولا 

: روشن است که مفهوم، طلب نشده و اراده نشده است؛  یا  تصورکننده آن، متعدد است و ثان
  یازی ن  یگرندارد؛ بلکه امتثال آن به تصور و لحاظ آن در ذهن خواهد بود پس د  ی مفهوم اثر  یرا ز

  یز است ن یشخو یقاز مصاد ی حاک جهت که . اما مفهوم ازآن یست ن ج صلاة در خار یجادبه ا
 .یرد متعلق طلب و امر قرار گ تواندی نم

اند که  شده  یرأهم   ی با مشهور فلاسفه همچون بوعل  یون مشکل از آنجاست که اصول   ینا  ریشه 
در   یعت از طب یرغ ی در هر فرد   یعت و طب یرفقط به وجود افراد موجود است و لاغ   یعی طب  ی کل

که مصداق بالذات   یست در خارج ن یگری د یقت حق یچافراد، ه یرازغاست و به  یگری فرد د
  یدگاه اگر د کهی درحال یست بنفسها قابل وجود در خارج ن ی اساسا  کل  یراباشد؛ ز  یعی طب ی کل
در   یت به وصف کل یعی طب ی که کل پذیرفتندی نسبت داده شده را م  1ی که به رجل همدان یگرد

مقدم بر وجود افراد   یعی،طب ی موجود است و وجود کل یشاد خوبا وجود افر یرخارج و مغا

 
یش را در همدان بوده است برخی نیز . 1 به احتمال زیاد رجل همدانی همان ابوالقاسم کرمانی است که اواخر عمر خو

 (80پژوه، ص جاه به تصحیح دانش ، کتاب الن 186اند قاضی عبدالجبار همدانی باشد. )رسائل ابن سینا، ص احتمال داده 
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سخن از تعلق اراده شوق   توانستندی وابسته به او هستند آنگاه م  یشاست و افراد در وجود خو
  ی به شکل درست یشخو یدگاهآورند و از د یان موجود در خارج به م  یقت حق ینو طلب به چن

  یعت طب  یا  یعی طب  ی مستقل و منحاز در خارج به اسم کل  یقتی صورت حق   یندر ا  یرادفاع کنند. ز
  یش واحد، بنفسها در همه افراد خو یعت طب ینبود که طلب مولا به آن تعلق گرفته است و ا

که فرزندان متعدد   یمتعدد یکه فرزندان متعدد دارد، نه پدرها یبه پدر یه )شب 1وجود دارد. 
که متعلق طلب بوده،   یعتی امر به طب یقتا  حقهر فرد،  یان صورت است که با ات یندارند( در ا

 امتثال شده و سبب إجزاء است.
 ینمثلا  حسن و حس گیریم؛ی را در نظر م  یعت طب یک  یکه دو فرد برا ی هنگام  ینکها توضیح

که انسان موجود است حسن را به    شودی و لذا گفته م  اندیافته که دو فرد انسان هستند و وجود  
فرد بالذات انسان اعراض و عوارض خاص حسن،    یعنی حصه انسان    به  توان ی م   ی عقل  یلتحل

هم   ینحس  یعنی درباره فرد دوم؛  یل تحل ینکرد هم یلحسن، تحل ماهیت وجود مضاف به 
تفاوت دارد؛ اما  یگری دو با د ین از ا یک که عوارض و وجود هر  یدد یم است و خواه یجار
که در حسن است چه   یت نام دارد؛ اما انسان یت دو هست که انسان ینجزء مشترک در ا یک

از فلاسفه(   یرویبه پ یون )و غالب اصول  ینادارد؟ پاسخ: ابن س یندر حس  یت با انسان یارابطه 
است؛   ی دوم   یت انسان  یندر حس   یت است و انسان  یت انسان  یکدر حسن    یت است که انسان  ینا

و الا   اندیک مفهوم انسان شر  یعنی مفهوم بر آنها  یککه تنها در صدق  اندیقت دو حق یعنی 
در   یت از انسان یردر حسن غ سانیت که ان کنندی م  یرلذا تعب 2با هم ندارند؛ یگری اشتراک د

در هر شخص فرزند   یت هستند و هر انسان ی پدران و فرزندان یاگو یگر د یراست به تعب ینحس 

 
در نقل نظر رجل همدانی آمده است: قال: و وجود الانواع و الاجناس فی الاعیان هو ان یکون ذات واحدة مقارنة هي . 1

 (467بعینها لکل واحدة من الکثرة. )رسائل ابن سینا، ص 
« الحیوانیة الموجودة. لا کثرة یکون 5و الّذي انا الیه و اقوله أنّ الانسانیّة الموجودة کثیرة، و لیست ذاتا واحدة و کذلك » .  2

« 7« لخواصّ عمرو. فهما » 6باعتبار اضافات مختلفة، بل ذات الانسانیة المقارنة لخواصّ زید، هی غیر ذات الانسانیّة »
صّ زید، و انسانیة قارنت خواصّ عمرو، و لیس فی الموجودات واحدة الانسانیة جامعة. و إنسانیّتان انسانیّة قارنت خوا 

  (472صکذلك الحیوانیّة الّتي تقارن فصل الانسان غیر الحیوانیة الّتي تقارن فصل الفرس.) رسائل ابن سینا،  
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  ینه بع یندر حسن و حس  یت است که انسان ینسؤال ا ینبه ا یگراما پاسخ د 1انسان است. یک
  یگری دو امر د ر دو د  ینا یان ندارد و تفاوت م  یکدیگر با  ی واحده است و تفاوت یقت حق یک 

 او هستند. یپدر و فرزندان متعدد برا یک یاصورت گو ینوجود و اعراض آنهاست در ا یعنی 
در حسن    یت که انسان  ینا ابن س  ی بنا بر رأ  یرا دچار است؛ ز   ی به اشکال مهم   یننخست  یدگاهد  اما
دو   ینا یان و جامع م  یم دار یت در خارج دو انسان یقتا  است و ما حق یندر حس  یت از انسان یرغ

مفهوم    یک سؤال است که چگونه    ین ا  ی. جاکندی مفهوم انسان است که بر هر دو صدق م   یک
وجه    یچ هستند و ه  ینمبا  یکدیگرکاملا  با    نیهر دو صادق است؟ اگر حسن و حس   ر )انسان( ب

اش تعدد واحد  لازمه   یرامفهوم بر هر دو صدق کند؛ ز  یک  یست ندارند، پس ممکن ن  ی اشتراک
 وحدت متعدد است که محال است. یا

دارند   یکدیگر به نام "الف" با  ی بلکه هر دو وجه اشتراک  یستند؛ ن  ین مبا  یکدیگر دو با  ین اگر ا  اما 
الف    یا که آ   کنیم ی صورت سؤال م   ین که همان وجه اشتراک مصحح حمل انسان بر آنهاست در ا 

همان است، پس دو   ین به آن است؟ اگر ع  یه آن و شب  یر مغا  یا است  ی الف در عل  ین ع  ید در ز 
  ین ا   کننده ین تأم   توانست ی م   یت است و همان انسان   یت انسان   یک بلکه    یست؛ در خارج ن  یت انسان 

به نام »ب« وجود   ی پس مفهوم  یست به الف نبود؛ اما اگر همان ن  یازی تراک باشد و ن وجه اش 
دو است و هکذا که منجر به تسلسل است. پس معنا ندارد   ین دارد که مصحح حمل انسان بر ا 

مفهوم از آن دو   یک  حال ین متفاوت باشد و باا  ین در حس  یت در حسن با انسان  یت که انسان 
است که به نعت وحدت شامل   یت انسان  یقت حق  یک ارج است کند پس آنچه در خ  یت حکا 

  یت اگر انسان  نمایاند ی رخ م  ینجا در ا  یز ن  یگری اشکال د  ین، همه افراد انسان است. علاوه بر ا 
متشخص است آنگاه  ی و حت  یز از فرد دوم متما   ل است پس فرد او  ین حس  یت از انسان  یر حسن غ

 دو فرد شود؟   یان م   یز تبع آن سبب تما به وجود است تا سبب تشخص و به   یازی چه ن   یگر د 

 
هو بعینه یوجد في کثیرین فیتکثر بالإضافة کأب  فإنا إذا قلنا إن الإنسانیة معنی واحد لم تذهب فیه إلی أنه معنی واحد و . 1

 (315ص واحد یکون لکثیرین بل هو کالآباء لأبناء متفرقین.)الشفاء )الاهیات(،  
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است    یعت طب  یشین،پ  ی ادعا کرد که بر اساس مقدمات فلسف  توان ی اساس آنچه گفته شد، م   بر
آمده است؛ بلکه   یناکه در نگاه ابن س یعتی که متعلق شوق و طلب قرار گرفته است؛ اما نه طب

 صورت:   یندر ا است  یب رق   یدگاهکه در د  یعتی طب
تبع فرد موجود  به  ینکه در خارج وجود دارد و نه ا یقتا  است که حق یگانه  ی امر یعی طب ی کل. 1

  ی اکه بهره  یفرد، وجود یجادمعنا که با ا ینآن را خواسته است به ا یان شارع ات ینشود؛ بنابرا
 . شودی و به وجود آن علم حاصل م  شود ی م  یجاد را دارد، ا  یگانه یعت از آن طب

و چه مناط آثار   یموجود دارد پس چه مناط آثار را وجود بدان یرامنشأ آثار است؛ ز  یعت طب. 2
است پس آثار از آن  یافته درهرصورت آنچه منشأ آثار است در خارج تحقق یم بدان یت را ماه

 است که همواره موجود بوده است. یعتی طب
  ی هر فرد  یراز  یست؛حاصل ن یلدوم، مستلزم تحص یدگاهدر د عی یطب ی تعلق طلب به کل .3

  ی به وجود سع یعی طب ی است که کل یعی طب ی از کل یدجد ی در واقع ظهور یعی،طب ی از کل
وجود   ی بلکه حت یست؛وصف مفهوم ن یدگاه د ین. صدق در اکندی بر آن صدق م  یشخو

  یجاد ا یبه معنا یعی طب ی پس طلب کل  1باشد.  یگری صادق بر وجود د تواندی هم م  ی خارج 
 است.  یعت خاص از آن طب ی ظهور

  یلسوفان در خارج مورد انتقاد ف یعی طب ی نکته لازم است که وجود کل ین توجه به ا یان،پا در 
اشکالات پاسخ داده شده است.    یناند که به اآن مطرح کرده   ی را بر نف  یاادله   یشان بوده است. ا

  ی همچون بوعل  ی کسان  ی ( گاه186، ص  1393  ی، ؛ عشاق265  –   256، ص 1397  ی،)عشاق
از آنها   توان ی دارد که م  ی عبارات یز( ملاصدرا ن4ص، 3ج، 1375 ی،ند. )طوس ایرفته آن را پذ

  2در خارج بهره برد.  یعت طب ی بر نف ی پاسخ به اشکال اساس یبرا

 
ید همین نگاه است:  لابد من أن یکون للکلي بما هو کلي وجود عقلي و أما أن هذا الوجود یجب .  1 عباراتی از ملاصدرا مؤ

ون له إلا الوجود التابع الظلي الغیر المتأصل فمما لم یساعده برهان و لا بدیهة و لا حدس  أن یکون قائما بذهن و أن لا یک 
ء. )الحاشیة علی و وجدان فالمعقول من الإنسان کلي سواء وجد في النفس قائما بها أو وجد في عالم العقل غیر قائم بشي 

  (  190الهیات الشفاء، ص 
قق کلی طبیعی در خارج این است که یک موجود متشخص به اوصاف متضاد ترین اشکال، این است که معنای تح مهم .  2

متصف گردد و گاه اشکال این بوده که یک شیء در دو مکان تحقق یابد. »و لیس أن الإنسانیة الکلیة إنسانیة واحدة بالعدد 
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 گیری نتیجه
شده است. مشهور   ی فراوان یگفتگو  ی،امرونه ینچنعلم اصول درباره متعلق طلب و هم  در

را   یدگاهد ینا یاعده  گیرد،ی تعلق م  یعی طب ی همان کل یا یعت که طلب به طب اندیده عق ینبر ا
  یا  ی صورت ذهن یا ی مانند: تعلق طلب به وجود خارج  یگری د یاتدچار اشکال دانسته و نظر

گاه همراه   دفاع کرده است و یعت تعلق طلب به طب یهاند. مرحوم آخوند از نظرده ی را برگز یرهغ
  توان ی است که گرچه م  ی دچار اشکالات  یزآخوند ن یدگاهاز آن سخن گفته است. د ی با اصلاح 

دست برداشتن از   یجابه  حالین از آنها وارد است باا ی از آنها پاسخ داد؛ اما برخ  ی از برخ 
،  آن  یرش ارائه نمود که با پذ یعت از طب یگری د یرتفس  یدبا یعت به طب ب تعلق طل یدگاهاصل د

دفاع کرد. در   یه نظر ین از ا توان ی صورت م  ین اشکالات مطرح شده قابل پاسخ است که در ا
تا اشتراک و   یستند خاص به خود ن یعت از افراد، واجد طب یک هر  یعت، از طب یدجد یرتفس 

مظاهر  یا یقواحد با مصاد یقت حق یک یعت مربوط به ذهن گردد؛ بلکه طب یعت طب یت کل
    متعدد است.

 
راد الإنسان أمرا واحدا بالعدد و موجودة في کثیرین فإن الواحد العددي لا یتصور أن یکون في أمکنة و لو کانت إنسانیة أف 

لاستحال اتصافه بأمور متقابلة بل المعنی الذي یعرض له في الذهن أنه کلي یوجد في کثیرین لا من هذه الجهة.« )الشواهد 
بیه،  ( ملاصدرا که خود از منکران وجود کلی طبیعی است در بحث از تطابق ذهن و عین و اینکه چگونه بر 111ص الربو

ید:ازآنجاکه صورت ذهنی دارای وجود مجرد کند. می یعنی صورت ذهنی هر دو کیف و جوهر صدق می   معلوم بالذات گو
تواند هم کیف و هم جوهر باشد. زیرا محدودیت ماده است که مانع از است و وجودی برتر از وجود خارجی دارد می 

ماده است و این یعنی او نیز قبول  شود، اما صورت ذهنی موجودی مجرد و فاقداتصاف یک شیء به صفات متضاد می 
 (235ص،  6ج؛  131ص ،  6ج ؛  317ص،  6ج تواند به صفات متعددی متصف گردد. )اسفار،  کرده که یک موجود می 
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